MUNICIPIO DE LINHARES
JUNTA DE IMPUGNACAO FISCAL

CERTIDAO DE JULGAMENTO

CERTID[&O N°.003-JIF-PML/2020.
ACORDAO N°. 003-JIF-PML/2020.

PAUTA: 05/03/2020. JULGADO: 11/03/2020.

Relatora:

IIm? Sr* . LUCIANA PAIVA DRAGO BUZATTO.
Presidente:

[Im®. Sr.: MILTON JOSE ALVES PARAISO.
Secretiria Executiva:

[Im?. Sr*.: MARIA CELIA PANDOLFI CALMON.

AUTUACAO

PROCESSO N° 12348/2018 — Auto de Infragéio n° 000090/2016.
AUTUANTE: MUNIC{PIO DE LINHARES — ES.
AUTUADO: DIALOG LOGISTICA LTDA.

ASSUNTO: PEDIDO DE IMPUGNACAO AO AUTO N° 00090/2016.

CERTIDAO

Certifico que a Junta de Impugnagdo Fiscal - JIF do Municipio de Linhares, ao apreciar o
processo em epigrafe na sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisfo:

A Junta, por unanimidade, votou pelo INDEFERIMENTO da impugnagio constante nos
autos do Processo n°® 012348/2018, nos termos do §5° do artigo 278 da Lei 2662/2006 e julga
prejudicado o mérito devido seu indeferimento, nos termos do voto da membro Relatora. O
Presidente, Sr Milton José Alves Paraiso e o Membro Relatora Suplente Sr Kleber Luiz Camatta
Zani votaram com a Membro Relatora Sr® Luciana Paiva Drago Buzatto.

Linhares-ES, 11 de M

Dt lon

h Célia Pandolfi Calmon
SECRETARIA

Milton Jos¢ Alves Paraiso
PRESIDENTE



MUNICIPIO DE LINHARES
JUNTA DE IMPUGNACAO FISCAL

SESSAO DE 11 DE MARCO DE 2020.

JULGADO N.°: 0003 — JIF — PML/2020.
PROCESSO N.°: 012348/2018 - IMPUGNACAO.

APENSO N.° 005798/2018 — AUTO DE INFRACAO N.° 000000090/2016.

AUTUADO: DIALOG LOGISTICA LTDA.

ENDERECO: AVENIDA DOS MOVELEIROS, 1250, CANIVETE, POLO
MOVELEIRO, CEP: 29909-120, LINHARES — ES.

CNPJ N.°: 03.974.782/0004-09.

INSCRICAO MUNICIPAL N.°: 0017941.

AUTUANTE: MUNICIPIO DE LINHARES

DAT/SEMUE/PML

AGENTES FISCAIS DE ARRECADACAO: MAYARA MARQUIORI ROSSE
FERNANDES E ADEZILDES CENA SANTOS.

RELATORA: LUCIANA PAIVA DRAGO BUZATTO — MATRICULA: 005622.

EMENTA

TRIBUTARIO. IMPUGNACAO. PRELIMINAR. ARGUIDA PELA ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA. INTEMPESTIVIDADE. CONFIGURACAO. INDEFERIMENTO.

Pracesson.® 012348/2018
Relatora: Luciana Paiva Drago Buzatlo
JIF — Junta de Impugnagio Fiscal



RELATORIO

A empresa DIALOG LOGISTICA LTDA apresentou impugnagéo ao Auto de Infragfio n.°
000000090/2016 lavrado por deixar de recolher o Imposto Sobre Servico de Qualquer
Natureza — ISSQN incidente sobre a base de calculo das Notas Fiscais de Servigos
Eletrénicas — NFSE de n.° 544 a 560 emitidas nos meses de fevereiro e margo de 2016
referente aos servigos prestados neste periodo pela impugnante, descumprindo o que
determina a Lei Complementar n.® 0010 de 23/12/2011, artigo 51 e o Decreto n.° 112/2012
alterado pelo Decreto n.° 1199/2013.

A impugnante requer que seja dada procedéncia ao pedido de impugnagdo apresentado
através de PRELIMINAR requerendo a NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO,
alegando auséncia de preenchimento de requisito formal elencado no Coédigo Tributério
Municipal, artigo 290 da Lei 2662 de 29/12/2006 e pedindo a desconstitui¢do do Auto de
Infragdo n.° 000000090/2016 e do crédito tributario langado através dele, declarando que o

auto possui vicio insanavel de ilegalidade. (fls. 03 a 08)

O parecer fiscal apresentado na folha 18 do processo em 13/07/2018, a Agente Fiscal de
Arrecadagdo declara que a impugnagfio apresentada ¢ intempestiva: “[..] decorre a

intempestividade de recurso referente o crédito tributdrio...”.

E o relatério.

Processo n.® 012348/2018
Relatora: Luciana Paiva Drago Buzatlo
JIF — Junta de Impugnagdo Fiscal



VOTO DA RELATORA LUCIANA PAIVA DRAGO BUZATTO

I. PRELIMINAR

LI. PRELIMINAR. ARGUIDA PELA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA.
INTEMPESTIVIDADE. CONFIGURACAO. INDEFERIMENTO.

A empresa DIALOG LOGISTICA LTDA inconformada com o langamento realizado
através do Auto de Infragfio n.° 000000090/2016 apresentou a Junta de Impugnagio Fiscal
— JIF impugnag¢@o administrativa em 12 de julho de 2018, Processo n.° 012348/2018.

O Auto de Infragdo em questdo foi enviado & impugnante através dos correios com Aviso
de Recebimento AR839670140JS ao enderego da matriz da empresa na Alameda Bom
Pastor, 91, Campina, CEP: 85015-140, S&o José dos Pinhais — PR, tendo sido recebido em
18 de julho de 2017. (fl. 03 do apenso)

Também foi enviado a impugnante o Aviso de Cobranga Amigével através dos correios
com Aviso de Recebimento AR240303420BI ao enderego da matriz supracitado tendo sido
recebido em 14 de junho de 2018. (fl. 10 do apenso)

Ao observar a data de recebimento tanto do Auto de Infragdo como do Aviso de Cobranga
Amigavel foram decorridos mais de 20 (vinte) dias desde o recebimento destes até a
impetra¢do da impugnagfio ocorrida em 12 de julho de 2018, podendo afirmar que ela é
considerada intempestiva nos termos do artigo 332 da Lei 2662/2006 — CTM que diz que o
autuado “poderd impugnar a agdo fiscal no prazo de 20 (vinte) dias, contados da ciéncia
do ato”, neste caso o prazo de 20 dias da ciéncia do Auto de Infra¢do se encerrou as 18
horas do dia 07 de agosto de 2017, e o prazo de 20 dias da ciéncia do Aviso de Cobranca
Amigavel se encerrou as 18 horas do dia 04 de julho de 2018, contados como estabelecido
no artigo 329 da mesma lei “Os prazos fixados nesta Lei serdo continuos, excluindo-se na

bl

sua contagem o dia de inicio e incluindo-se o do vencimento.’

Processo n.° 012348/2018
Relatora: Luciana Paiva Drago Buzatto
JIF — Junia de Impugnagio Fiscal



Portanto ao nfio praticar o ato dentro do prazo estabelecido pela legislagdo municipal

ocorreu o fendmeno da preclusido temporal e o artigo 320 da mesma lei estabelece que

“serdo consideradas intempestivas, as defesas interpostas fora dos prazos estabelecidos

nesta Lei.” (grifo nosso)

Entdo vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. TERMO INICIAL
DO PRAZO DE DECADENCIA. RECURSO ADMINISTRATIVO
CONSIDERADO INTEMPESTIVO. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
MULTA. ARTIGO 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. 1. Interposto
intempestivamente o recurso administrativo, cumpre considera-lo como néo
apresentado, devendo o prazo para impetragdo de mandado de seguranga iniciar-
se apos trinta dias da data em que teve ciéncia o contribuinte do auto de infrag&o.
2. A interposi¢éio dos Embargos Declaratérios com o fim de prequestionamento,
por si, nfo autoriza a imposi¢gdo de multa (Stmula 98/STJ). 3. Recurso
parcialmente provido.

(STJ - REsp: 239575 BA 1999/0106600-0, Relator: Ministro MILTON LUIZ
PEREIRA, Data de Julgamento: 05/02/2002, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de
Publicagdo: --> DI 06/05/2002 p. 248) (grifo nosso)

Desse modo, ao protocolar o pedido de impugnagdo apds o prazo estabelecido pela

legislagfio municipal, ou seja, ja tendo expirado o prazo legal, restou evidenciado nos autos

deste processo a intempestividade de sua manifestagéio, razéo pela qual implica o NAO

CONHECIMENTO da impugnago por intempestividade. Como se manifesta o julgado

abaixo.

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APELACAO. MANDADO DE
SEGURANCA. TRIBUTARIO. IMPUGNACAQ ADMINISTRATIVA
INTEMPESTIVA. CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO
TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE.
ATO DECLARATORIO NORMATIVO N° 15/96. INPLICABILIDADE PARA
O CASO SUB JUDICE. INEXISTENCIA DE ALEGACAO DE
TEMPESTIVIDADE. RECURSO DE APELACAO E REEXAME
NECESSARIO PROVIDOS. 1. Apenas a impugnac#o administrativa tempestiva
¢ que instaura a fase litigiosa do processo administrativo, produzinde o efeito da
suspensio da exigibilidade do crédito tributdrio e. caso intempestiva, néo
necessita ser julgada quanto ao mérito na primeira instancia. Precedentes desta e.
Terceira Turma. 2. Apés o transcurso do prazo de 30 (trinta dias) da intimagdo
do langamento tributério, ou para que o contribuinte apresente a sua impugnagéo
ao langamento, com este se mantendo inerte, a fase litigiosa do processo
administrativo nfio se instaura e delimita a constituigdo definitiva do crédito
tributario. 3. No caso sub judice, o apelado fora notificado do langamento
tributario em 26.03.2013 (f. 68 e f. 97), bem como o enderego € o mesmo
constante na declaragfio de ajuste anula do imposto de renda pessoa fisica do
ano-calendério 2011, exercicio 2012 (f. 98), sendo certo que a alteragfio de
endereco perante a autoridade fiscal apenas ocorrera no ano-calendério de 2012,
exercicio de 2013, em 28.04.2013 (f. 99) e, portanto, posterior a notificagéio do
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langamento tributdrio. 4. Assim, nfio hd mécula na notificagéo realizada pelo
fisco, bem como o apelado teria o prazo de 30 (trinta) dias para impugnar aquele
langamento. Ainda, conforme se verifica as f. 30-32, a impugnagéo fora ofertada
em 19.07.2013, razéio pela qual se demonstra nitidamente intempestiva e,
conforme adrede mencionado, ndo instaura a fase litigiosa, tampouco suspende a
exigibilidade do crédito tributdrio ou deve ser julgada pela administragdo fiscal,
pois o crédito fributdrio j4 se encontra definitivamente constituido. 5. Na
impugnagio apresentada nfio hd manifestagiio de preliminares, tampouco do
direito, apenas a descrigdo dos fatos, razéio pela qual é inaplicavel o quanto
disposto no Ato Declaratério Normativo n® 15/96. 6. Reexame necessario e
recurso de apelagdo providos.

(TRF-3 - ApReeNec 00033614220144036102 SP, Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, Data de
Julgamento: 21/02/2018. TERCEIRA TURMA, Data de Publicagio: e-DJF3
Judicial 1 DATA 02/03/2018) (grifo nosso)

A impugnante alega na folha 03 do Processo 012348/2018 que a impugnagfio ¢ tempestiva
afirmando que “Considerando que a tempestividade do recurso administrativo, quando
interposto via postal, ocorre na data da postagem, o que no presente caso se deu em
09/07/2018, resta demonstrada, portanto, a tempestividade da presente Impugnacdo

Administrativa. ”

Essa alegac@o ndo prospera, porque ndo ha previsfo legal municipal que admita que a
impugnagdo tenha efeito se enviada pelo correio, o § 1° do artigo 332 do CTM prescreve

que:

A impugnagdo, assinada pelo representante legal da empresa ou pela pessoa
fisica responsavel ou por advogado legalmente constituido, serd formalizada por
escrito e instruida com todos os documentos necessarios ao exame da matéria,
devendo ser apresentada ao protocolo competente. (grifo nosso)

Ou seja, a tempestividade de impugnag@o interposta ¢ analisada de acordo com a data em
que a mesma ¢ apresentada ao Orgéo competente, neste caso, o setor de protocolo da

Prefeitura Municipal de Linhares. Como segue os julgados:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA.
INDEFERIMENTO DE PEDIDO LIMINAR. RECURSO ADMINISTRATIVO.
DATA DE POSTAGEM NOS CORREIOS. INTEMPESTIVIDADE.,
RECURSO IMPROVIDO. 1. Agravo de instrumento contra decisfio que
indeferiu o pedido liminar formulado em mandado de seguranga. 1.1. A
agravante pleiteia antecipagfio de tutela recursal para suspender débito fiscal.
Assevera que a tempestividade dos recursos administrativos interpostos pela via
postal deve ser aferida com base na data de postagem. 2. Nos termos do art. 10
do Decreto 33.269/2011, que regulamenta a Lei 4.567, de 9 de maio de 2011, a
tempestividade em processo administrativo fiscal afere-se na data de protocolo

no orgdo. 2.1. Portanto, ao contrario do que alega o recorrente, a data de

Processo n.® 012348/2018
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postagem da peca de defesa nos Correios ndo pode ser considerada para fins de
aferir a tempestividade. 3. Precedente: ?(..) Inexistindo regulamentagdo do
TIDFT sobre o protocolo postal de petigdes, a tempestividade dos embargos
opostos via postal deve ser aferida pela data do protocolo na secretaria do 6rgéo
onde tramita o processo e nfo pela data da postagem na agéncia do correio. Gi)?
(20150020013384AGI, Relator: Sérgio Rocha 4° Turma Civel, DJE:
11/03/2015). 4. Recurso improvido.

(TJ-DF  07054995920178070000 DF 0705499-59.2017.8.07.0000, Relator:
JOAO EGMONT, Data de Julgamento: 28/06/2017, 2* Turma Civel, Data de
Publicagéo: Publicado no DJE: 10/07/2017. Pag.: Sem Pégina Cadastrada.) (grifo
n0ss0)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ACUMULACAO ILEGAL DE
CARGOS. APELO ESPECIAL. PROTOCOLO POSTAL NO PRAZO
RECURSAL, SENDO QUE CHEGOU AO TRIBUNAL QUANDO JA
OCORRIDA A PRECLUSAO TEMPORAL. INTEMPESTIVIDADE.
INTELIGENCIA DA SUMULA 216/STJ. INAPLICABILIDADE DA DATA
DO PROTOCOLO POSTAL. PRECEDENTES. 1. A insurgéncia do presente
agravo regimental diz respeito, em sintese, da validade do protocolo postal para
atestar a tempestividade do recurso interposto. 2. Em que pese o recurso especial
ter sido postado no Protocolo Postal no dltimo dia do prazo, a data para a
afericdo da tempestividade do recurso para o STJ € a que constar no registro do
protocolo no Tribunal e nfo aquela em que houve a postagem via correios.
Incidéncia da Stimula 216/STJ e de precedentes deste Sodalicio. 3. No caso em
tela, o acérdéo recorrido foi publicado no Didrio de Justica Eletrénico do dia
1.6.2012, iniciando-se a contagem do prazo recursal no primeiro dia til
subseqiiente (art. 184, pardgrafo 2° do CPC) esgotando-se no dia 18.6.2012. Nio
obstante, a data do protocolo foi em 20.6.2012, quando j4 ocorrida a preclusdo
temporal. 4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp: 304677 MG 2013/0054198-8, Relator: Ministro MAURQ
CAMPBELL MARQUES, Data de Julgamento: 18/042013. T2 - SEGUNDA
TURMA, Data de Publicagdo: DJe 24/04/2013) (grifo nosso)

Seguindo também a linha do STJ — Superior Tribunal de Justica, simula 216 “4
tempestividade de recurso interposto no Superior Tribunal de Justica é aferida pelo

regisiro no profocolo da secretaria e ndo pela data da entrega na agéncia do correio.”

(Data da Publicagdo - DJ 25.02.1999 p. 77) (grifo nosso)

Entretanto, mesmo que se considerasse a data da postagem como a data da interposicdo da
impugnacdo, dia 09 de julho de 2018, essa também seria intempestiva, porque como ja
dito anteriormente o prazo para interpor impugnagdo contra o Auto e Infragdo n.°
000000090/2016 se encerrou as 18 horas do dia 07 de agosto de 2017, e o prazo para
interpor impugnagio contra o Aviso de Cobranga Amigavel se encerrou as 18 horas do dia

04 de julho de 2018.

Processo n.” 012348/2018
Relatora: Luciana Paiva Drago Buzatto
JIF — Junta de Impugnagao Fiscal
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Nao restando duvidas que a impugnagdo ¢ INTEMPESTIVA pelos motivos demonstrados
na preliminar apresentada, voto pelo INDEFERIMENTO da impugnagio constante do
Processo n.” 012348/2018 nos termos do § 5° do artigo 278 do CTM: “4 peticdo serd
indeferida pelo 6rgdo ou autoridade a que se dirigir, se intempestiva ou assinada por
pessoa sem legitimidade, vedada a recusa do seu recebimento ou protocolizagdo.” (grifo

nosso)
Julgo prejudicado o mérito da impugnacfo devido seu indeferimento.
E como voto.

JUNTA DE IMPUGNAGAO FISCAL do Municipio de Linhares/ES, em 11 de margo de
2020.

LUCIANA%{%S&:\GO BUZATTO

(MATRICULA: 5622)
RELATORA

Processo n.° 012348/2018
Relatora: Luciana Paiva Drago Buzallo
JIF = Junta de Impugnagao Fiscal



